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Poz. 83

OBWIESZCZENIE NR 14/2015
RADY MIASTA WISLA

z dnia 17 grudnia 2015 1.

Ogloszenie jednolitego tekstu uchwaly Nr XI/131/2015 Rady Miasta Wisla z dnia 29 pazdziernika 2015 r.
w sprawie wprowadzenia oplat lokalnych w Gminie Wisla

1. Na podstawie art.16 ust.3 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow normatywnych i niektérych
innych aktow prawnych (tekst jednolity Dz.U. z2015r. poz.1484 zpdézn. zm.) oglasza si¢ w zataczniku
do niniejszego obwieszczenia jednolity tekst uchwaty Nr XI/131/2015 Rady Miasta Wista z dnia
29 pazdziernika 2015 r. w sprawie wprowadzenia optat lokalnych w Gminie Wista (Dz. Urz. Woj. Sla. z 2015 1.
poz. 5658), z uwzglednieniem zmian wprowadzonych:

1) uchwatg Nr XII/157/2015 Rady Miasta Wista z 26 listopada 2015 r. zmieniajagca Uchwate Nr XI/131/2015
Rady Miasta Wisla z dnia 29 paZzdziernika 2015 r. w sprawie wprowadzenia optat lokalnych w Gminie
Wista (Dz. Urz. Woj. Sla. z 2015 r. poz. 6171), ktora wejdzie w zycie z dniem od 1 stycznia 2016 1.

2. Obwieszczenie wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.

Przewodniczacy Rady Miasta Wista

Janusz Podzorski
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Zatacznik do obwieszczenia Nr 14/2015
Rady Miasta Wista
z dnia 17 grudnia 2015 r.

Uchwala Nr X1/131/2015
Rady Miasta Wisla

z dnia 29 pazdziernika 2015 r.

w sprawie wprowadzenia oplat lokalnych w Gminie Wislta
(tekst jednolity wg stanu na dzien 1 stycznia 2016 r.)

Na podstawie art.18 ust.2 pkt 8 i art. 40 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst
jednolity: Dz.U. 2015r. poz. 1515 zpdzn. zm.) oraz art. 15 ust.1 iart. 17 ust. 1 ustawy zdnia 12 stycznia
1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (tekst jednolity: Dz.U. 2014 r. poz. 849 z p6zn. zm.), po konsultacjach
spotecznych z mieszkancami przeprowadzonych w trybie §3 ust. 1 pkt 5 uchwaly nr XXI1/325/2012 Rady
Miasta Wista z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji spotecznych
z mieszkancami (Dz.Urz.Woj.Sla. z2012 poz. 4981), majac na uwadze art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca

2000 r. o ogtaszaniu aktéw normatywnych i niektdrych innych aktéw prawnych (tekst jednolity Dz.U. 2015 r.,
poz. 1484 z pdzn. zm.)

Rada Miasta Wista
uchwala, co nastepuje:
§ 1. Wprowadza si¢ optate targowg na obszarze Gminy Wista.
§ 2."” Wprowadza si¢ optate miejscowa w Miescie Wista.
§ 3. Nie wprowadza si¢ optaty reklamowej na obszarze Gminy Wista.
§ 4. Nie wprowadza si¢ optaty od posiadania psow na obszarze Gminy Wista.
§ 5. Powierza si¢ wykonanie uchwaly Burmistrzowi Miasta Wista.

§ 6. Uchwata podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slaskiego oraz publikacji
w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Wista.

§ 7. Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2016 roku.

YW brzmieniu ustalonym przez § 1 uchwaty Nr XII/157/2015 Rady Miasta Wista z dnia 26 listopada 2015 r. zmieniajacej

uchwate nr XI/131/2015 Rady Miasta Wista z dnia 29 pazdziernika 2015 r. w sprawie wprowadzenia oplat lokalnych
w Gminie Wista (Dz. Urz. Woj. Sla. z2015 r. poz. 6171)



UCHWALA NR XVI1/245/2016
RADY MIASTA WISLA

z dnia 28 kwietnia 2016 r.

w sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach na Uchwale
Nr X1/131/2015 Rady Miasta Wisla z dnia 29 pazdziernika 2015 roku w sprawie wprowadzenia oplat
lokalnych w Gminie Wisla

Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15ustawy zdnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (.
Dz.U.z2016 1. poz.446 zpdzn. zm.) wzwigzku zart. 54 § 2 ustawy zdnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r. poz. 270 z p6zn. zm.)

Rada Miasta Wisla
uchwala co nastepuje:

§ 1. Udzieli¢ odpowiedzi na skarge Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach na Uchwatge Nr
XI/131/2015 Rady Miasta Wista z dnia 29 pazdziernika 2015 roku w sprawie wprowadzenia optat lokalnych w
Gminie Wista (tekst jednolity: Dz.Urz.Woj.Sla. z 2016 r. poz. 83) w tresci stanowigcej zatacznik do niniejszej
uchwaty.

§ 2. Upowazni¢ Burmistrza Miasta Wisla Tomasza Bujoka do reprezentowania Rady Miasta Wista
w przedmiotowej sprawie. Upowaznienie dotyczy rowniez mozliwosci udzielania przez Burmistrza Miasta
Wista dalszych pelnomocnictw.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Miasta Wista

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta
Wista

Janusz Podzorski
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Zalacznik do Uchwaly Nr XVI1/245/2016
Rady Miasta Wista
z dnia 28 kwietnia 2016 r.

Wista, dnia 28 kwietnia 2016 r.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach
ul. Wyszynskiego 2, 44-101 Gliwice

Skarzacy:
Regionalna Izba Obrachunkowa w Katowicach

Reprezentowana przez r.pr. Marka Wozniaka
adres do doreczen: Regionalna Izba Obrachunkowa w Katowicach
ul. Grabowa 3, 40-172 Katowice

Organ jednostki samorzadu terytorialnego:
Rada Miasta Wisla
Pl. B. Hoffa 3, 43-460 Wista
w imieniu ktorej, na podstawie upowaznienia, dziata Burmistrz Miasta Tomasz Bujok

Odpowiedz na skarge

Na podstawie art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (tekst jednolity: Dz. U. 2012 r. , poz. 270 z pdzn. zm.) Rada Miasta Wista:

1) przekazuje skarge Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Katowicach na Uchwatg Nr XI/131/2015 Rady
Miasta Wista z dnia 29 pazdziernika 2015 roku w sprawie wprowadzenia opltat lokalnych w Gminie Wista
(tekst jednolity: Dz.Urz.Woj.Sla. z 2016 r. poz. 83),

2) wnosi o oddalenie skargi jako bezzasadne;j,

3) wnosi o zasadzenie od Skarzacego na rzecz Organu kosztow postepowania wg norm prawem przepisanych.

UZASADNIENIE
L Stan faktyczny sprawy:

Rada Miasta w Wisle w dniu 29 pazdziernika 2015 roku podjeta uchwate nr XI1/131/2015 w sprawie
wprowadzenia oplat lokalnych w Gminie Wista.

W dniu 1 kwietnia 2016 roku do tut. Urzedu wplyneta skarga Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach.
Jako zarzut podniesiono istotne naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

-art. 17 ust. 11 5 ustawy o podatkach i optatach lokalnych poprzez wprowadzenia optaty miejscowej na
obszarze Gminy Wista, mimo braku spetnienia warunkow okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 17 ust. 3 1 4 ww. ustawy,

- art. 17a ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych poprzez uchwalenie zapisu o braku wprowadzenia
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optaty reklamowej na obszarze Gminy Wista, co wykracza poza ustawowo okreslone kompetencje organy
stanowigcego Gminy,

- art. 18 ust. 1 ustawy o podatkach i1 optatach lokalnych poprzez uchwalenie zapisu o braku wprowadzenia
optaty od posiadania pséw na obszarze Gminy Wista, co wykracza poza ustawowo okreslone kompetencje
organu stanowigcego Gminy.

Skarzacy wniost o stwierdzenie niewaznosci uchwaly w zakresie §2, §3 i §4.

II. Zarzut naruszenia prawa materialnego, ktore mialo wplyw na wynik sprawy:
Rada Miasta Wisla, po przeanalizowaniu sprawy, o§wiadcza co nastgpuje:
A. Naruszenie art. 17 ust. 1i 5 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych:

Od dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 12 stycznia 1991 1. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 1991
roku, nr 9, poz. 31 ze zm., zwana réwniez dalej ,,ustawa”), tj. od 30 stycznia 1991 r., oplata miejscowa do 31
grudnia 2005 r. mogta by¢ pobierana wylacznie w miejscowosciach okreslonych przez wojewode jako
spetniajace przewidziane ustawa kryteria, na wniosek rady gminy, po uzgodnieniu z ministrem wilasciwym do
spraw $rodowiska. Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o zmianie niektérych ustaw w zwiagzku ze zmianami w
podziale zadan i kompetencji administracji terenowej (Dz.U. Nr 175, poz. 1462 ze zm.) z dniem 1 stycznia
2006 r. znowelizowata ustawe o podatkach i optatach lokalnych w zakresie okre§lania miejscowosci, w ktorych
moze by¢ pobierana optata miejscowa.

Bezsporng w niniejszej sprawie jest okolicznos$é, ze Wojewoda Bielski dziatajac na podstawie art. 17 ust 3
ustawy o podatkach i optatach lokalnych wydat rozporzadzenie nr 7/91 z dnia 23 lipca 1991 r. w sprawie
ustalenia miejscowosci odpowiadajacych kryteriom w ktérych pobiera si¢ optate miejscowa. W punkcie 13
rozporzadzenia wsréd miejscowosci, w ktorych pobiera si¢ optate miejscowa, uwzgledniono Miasto Wista.

Ustawodawca nie zakreslit maksymalnego terminu obowigzywania ww. rozporzadzenia. Jego obowigzywanie,
zgodnie z art. 47 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o zmianie niektorych ustaw w zwiazku ze zmianami w
podziale zadan i kompetencji administracji terenowej (Dz. U. Nr 175, poz. 1462 z pdézn. zm.), uzalezniono
wylacznie od wydania przez rad¢ gminy aktu prawa miejscowego, okreslajacego miejscowosci, w ktorych
pobiera si¢ oplate miejscowa. W konsekwencji, pomimo zmiany stanu prawnego na poziomie ustawowym,
rozporzadzenie wojewody dotyczace miejscowosci, w ktorych pobiera si¢ optate miejscowa, moga
obowigzywac, byle tylko rada gminy nie skorzystala ze swoich kompetencji wynikajacych z tresci
znowelizowanego art. 17 ustawy o podatkach i optatach lokalnych (por. wyrok WSA w Krakowie z dnia 18
grudnia 2009 roku, sygn. akt I SA/Kr 1148/09).

Powyzsza okolicznos$¢, przyznana rowniez przez skarzacego, jest bezsporna w niniejszej sprawie.

Bezspornym jest rowniez fakt, iz wyrokiem z dnia 24 listopada 2015 roku, Wojewodzki Sad Administracyjny
w Gliwicach w sprawie o sygn. akt I SA/GL 370/05 stwierdzit niewaznos¢ uchwaly Rady Miasta Wista z dnia
27 maja 2008 roku nr XX/259/2008 w przedmiocie optaty miejscowej. Podstawe prawng uniewaznionej
uchwaly stanowit art. 17 ustawy o podatkach i optatach lokalnych w brzmieniu obowigzujagcym w dniu 27
maja 2008 roku (Dz. U. z 2006 r., nr 121, poz. 844). Zakwestionowana uchwala mogla wigc zastapi¢ ww.
Rozporzadzenie Wojewody Bielskiego, jednakze wzwigzku z faktem, iz zostata uniewazniona, rzeczong
uchwale nalezy uzna¢ za nieistniejgca od chwili jej podjecia. Zgodnie bowiem z wyrokiem Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 10 lutego 2014 r., sygn. akt IV SA/Po 170/14: ,,Skutkiem
stwierdzenia niewazno$ci uchwaty organu gminy jest bowiem jej wyeliminowanie z obrotu prawnego od
chwili podjecia (ex tunc). Oznacza to zatem uznanie braku skutecznos$ci stosowania aktu od chwili jego
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podjecia (uchwalenia).” Zasadno$¢ takiego stanowiska potwierdza réwniez Trybunat Konstytucyjny w wyroku
z dnia 9 grudnia 2003 r. (P 9/02, OTK-A 2003, nr 9, poz. 100). Tym samym uchwata Rady Miasta Wista
XX/259/2008 nie mogta zrodzi¢ jakichkolwiek skutkow prawnych, a teza skarzacego, ze pomimo skutecznego
wyeliminowania z obrotu prawnego rzeczonej uchwaty, wywarta ona skutki prawne poprzez zastapienie
rzeczong uchwalg rozporzadzenia Wojewody Bielskiego, pozostaje w catkowitej sprzecznosci z pogladami
doktryny oraz orzecznictwem sadow administracyjnych.

W konsekwencji bezsprzecznie Rada Miasta Wista byla upowazniona do podjecia uchwaty dotyczace;
wprowadzenia oplaty miejscowej na podstawie nadal obowigzujacego Rozporzadzenia Wojewody Bielskiego
nr 7/91 z dnia 23 lipca 1991 .

Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze poza ogolnikowym stwierdzeniem, iz ,,teza o obowiazywaniu w dalszym
ciggu rozporzadzenia Wojewody Slaskiego wydaje si¢ pozostawaé w sprzecznosci z podstawowymi wymogami
praworzadnosci”, skarzacy w zaden sposob nie uargumentowat swojego stanowiska. Organ nie moze wiec w
petni odnies¢ sie do zarzutu postawionego przez skarzacego.

Biorac powyzsze pod uwagg, brak jest podstaw do uniewaznienia Uchwaty nr XI/131/2015 Rady Miasta w
Wisle z dnia 29 pazdziernika 2015 roku w sprawie wprowadzenia optat lokalnych w Gminie Wista w czesci
dotyczacej zawartego w § 2 uchwaty zapisu wprowadzajacego optate miejscowa na obszarze Gminy Wisty.

B. Naruszenie art. 17a ust. 1 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych:

Na podstawie art. 17a ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, zgodnie z ktorym: ,,Rada Gminy moze
wprowadzi¢ optate reklamowa od umieszczonych tablic reklamowych lub urzadzen reklamowych”, Rada
Miasta Wista zaskarzong uchwaty nr X1/131/2015 r. z dnia 29 pazdziernika 2015 r. w § 3 uchwalita, iz: ,,Nie
wprowadza si¢ oplaty reklamowej na obszarze Gminy Wista”.

W ocenie skarzacego, Rada Gminy nie posiadata kompetencji do podejmowania uchwaty o braku
wprowadzenia optaty reklamowej. W zwiazku z powyzszym skarzacy wniost o stwierdzenie niewaznosci
uchwaty w czgséci dotyczacej braku wprowadzenia rzeczonej optaty.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom skarzacego, nie kazde naruszenia prawa aktem organu
gminy stanowi o sprzecznosci z prawem w rozumieniu art. 91 ust. 1 przedmiotowej ustawy o samorzadzie
gminnym i tym samym nie kazde takie naruszenie daje sadowi administracyjnemu, orzekajacemu ze skargi
organy nadzoru, podstawe do stwierdzenia niewaznosci zaskarzonego aktu w catosci lub w czgsci (por. wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 28 pazdziernika 2010 r., sygn. akt I1 SA/GI
693/10). Dotyczy to wylacznie naruszen istotnych. Jak przyjmuje si¢ w doktrynie: ,,Ratio legis wprowadzenia
kategorii nieistotnego naruszenia prawa jest odroznienie sytuacji wymagajacych interwencji nadzorczej i
niedajacych si¢ pogodzi¢ z zasadg praworzadnosci (potencjalnie szkodliwych) od sytuacji literalnej
niezgodnosci z prawem, ktora jednak nie niesie za sobg groznych skutkéw i nie wprowadza znaczacej zmiany
w stanie prawnym. W drugim przypadku nie ma potrzeby stosowania sankcji niewaznosci (czy
bezskutecznos$ci) aktu, ze wzgledu na niewielkie zagrozenie zasady praworzadnosci. Przewaza wowczas
wartos$¢, jakg stanowi pewnos$¢ i stabilno$¢ obrotu prawnego, nawet jezeli jest to rownoznaczne z utrzymaniem
W mocy rozstrzygni¢¢ nie w petni odpowiadajacych prawu” (Komentarz do art. 91 ustawy o samorzadzie
gminnym [w:] ,,Ustawa o samorzadzie gminnym. Komentarz z odniesieniem do ustaw o samorzadzie
powiatowym i samorzadzie wojewodztwa” red. prof. zw. dr hab. Roman Hauser, prof. zw. dr hab. Zygmunt
Niewiadomski).

Za naruszenie istotne uznaje si¢ takie, ktore pociaga za sobg negatywne skutki dla okreslonego podmiotu
prawa, ktorym moze by¢ zar6wno gmina jak i podmiot zewnetrzny. W szczegolnosci, potencjalnie istotne sg
naruszenia godzace w prawa lub obowiazki podmiotéw trzecich. Z kolei za naruszenie nieistotne uznaje si¢
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taka obraza przepisoOw prawa, bez dokonania ktorej tres¢ rozstrzygnigcia pozostataby identyczna z przyjeta w
wyniku niezgodnosci regulacjg. Jezeli wigc nie ma znaczacej roznicy w efekcie przyjecia uchwaty sprzecznej z
prawem w porownaniu z efektem przyjecia rozstrzygnigeia zgodnego z prawem, to naruszenie takie nalezy
kwalifikowac jako nieistotne.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania wskaza¢ nalezy, iz jak sam skarzacy stusznie zauwazyl, brak podjecia
uchwaty o wprowadzeniu optaty reklamowej oznacza, iz na obszarze gminy brak jest obowigzku uiszczenia
optaty reklamowej. Identyczny efekt osiagngta Rada Miasta Wista wprowadzajac do zaskarzonej uchwaty zapis
o nie wprowadzaniu optaty reklamowej. Na podstawie ww. postanowienia, nie zostal natozony obowiazek na
jakikolwiek podmiot trzeci, a zaskarzony przepis nie oddzialuje na stosunki spoteczne. Uzna¢ wigc nalezy, ze
pomimo iz tre$¢ postanowienia nie odpowiada w petni prawu, naruszenie uzna¢ nalezy za nieistotne, nie
stanowiagce podstawy do stwierdzenia niewaznosci zaskarzonej uchwaty w czgsci.

Ponadto okreslenie w jednej uchwale (tj. w przedmiotowej uchwale w sprawie wprowadzenia optat lokalnych
w Gminie Wista) katalogu wszystkich mozliwych do wprowadzenia optat lokalnych na podstawie ustawy i
zadeklarowanie, ktore z nich obowigzuja na obszarze konkretnej gminy, jest bardzo czytelne oraz jednoznaczne
dla kazdego podmiotu potencjalnie podlegajacego tym optatom, pozbawiajace go watpliwosci, czy deklaracja o
obowigzywaniu niewymienionej oplaty lokalnej nie nastagpita w innym akcie prawa miejscowego.

Biorac powyzsze pod uwage, brak jest podstaw do uniewaznienia Uchwatly nr X1/131/2015 Rady Miasta w
Wisle z dnia 29 pazdziernika 2015 roku w sprawie wprowadzenia optat lokalnych w Gminie Wista w czesci
dotyczacej zawartego w § 3 uchwaty zapisu zgodnie z ktérym nie wprowadza si¢ optaty reklamowej na
obszarze Gminy Wisty.

C. Naruszenie art. 18a ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych:

Na podstawie art. 18a ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, zgodnie z ktérym: ,,Rada Gminy moze
wprowadzi¢ optate od posiadania psow”, Rada Miasta Wista zaskarzong uchwatg nr XI/131/2015 r. z dnia 29
pazdziernika 2015 r. w §4 uchwalita, iz: ,,Nie wprowadza si¢ optaty od posiadania pséw na obszarze Gminy
Wista”.

W ocenie skarzacego, Rada Gminy nie posiadata kompetencji do podejmowania uchwaty o braku
wprowadzenia optaty od posiadania pséw. W zwigzku z powyzszym skarzacy wnidst o stwierdzenie
niewazno$ci uchwaty w czesci dotyczacej braku wprowadzenia rzeczonej optaty.

W tym miejscu organ wskazuje, iz w zakresie tresci zaskarzonego postanowienia, aktualne pozostaja uwagi
dotyczace wad nieistotnych rozstrzygnig¢ organow, ktore zawarte zostaly w punkcie 2.B niniejszej odpowiedzi
na skarge.

Uwzgledniajgc ww. uwagi podkresli¢ nalezy, iz jak sam skarzacy stusznie zauwazyt, brak podjecia uchwaty o
wprowadzeniu oplaty od posiadania pséw oznacza, iz na obszarze gminy brak jest obowigzku uiszczenia oplaty
od posiadania pséw. Identyczny efekt osiggneta Rada Miasta Wista wprowadzajac do zaskarzonej uchwaty
zapis o nie wprowadzaniu oplaty od posiadania psow. Na podstawie ww. postanowienia, nie zostal natozony
obowigzek na jakikolwiek podmiot trzeci, a zaskarzony przepis nie oddziatuje na stosunki spoteczne. Uznaé
wiec nalezy, iz pomimo iz tre$¢ postanowienia nie odpowiada w petni prawu, ww. naruszenie uznaé nalezy za
nieistotne, nie stanowigce podstawy do stwierdzenia niewaznos$ci zaskarzonej uchwaty w czgsci.

Ponadto okreslenie w jednej uchwale (tj. w przedmiotowej uchwale w sprawie wprowadzenia optat lokalnych

w Gminie Wista) katalogu wszystkich mozliwych do wprowadzenia optat lokalnych na podstawie ustawy i
zadeklarowanie, ktore z nich obowigzuja na obszarze konkretnej gminy, jest bardzo czytelne oraz jednoznaczne
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dla kazdego podmiotu potencjalnie podlegajacego tym optatom, pozbawiajace go watpliwosci, czy deklaracja o
obowigzywaniu niewymienionej optaty lokalnej nie nastgpila w innym akcie prawa miejscowego.

Biorac powyzsze pod uwagg, brak jest podstaw do uniewaznienia Uchwaty nr XI/131/2015 Rady Miasta w
Wisle z dnia 29 pazdziernika 2015 roku w sprawie wprowadzenia optat lokalnych w Gminie Wista w czg¢$ci
dotyczacej zawartego w § 4 uchwaty zapisu zgodnie z ktorym nie wprowadza si¢ optaty od posiadania pséw na
obszarze Gminy Wisty.

Majac na uwadze powyzsze, Rada Miasta Wista wnosi jak w petitum niniejszej odpowiedzi.

Zakaczniki:
— odpis odpowiedzi,
— akta sprawy wraz ze skarga
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